בראשית היה הפילוג
דני בן-ישי
פעמים רבות, פענוח הפולמוס הפוליטי הוא בזיהוי ה"גוף הראשון" של הצדדים במחלוקת, דהיינו, מיהו "האנחנו" היושב במרכזה של כל פרוגראמה מתחרה. כך, אף שנדמה שהפאצפיזם מוגדר על ידי ערכים מסוימים – אהבת האדם ועליונות השלום, למשל – יחודו אינו באמת בערכים אלה המוסכמים כמעט על כולם, כי אם בהשקפתו לגבי הסובייקט הפוליטי שלגביו גוזרים פעולה ומעש על מנת להגשים את הערכים: לא פחות מאשר האנושות כולה. עבור הפאצפיסט, השאלה היא כיצד אנו – האנושות – נגשים שלום ואחווה, והתשובה, אפוא, ברורה מאליה: אנו – האנושות – נפסיק להלחם. ואמנם, אילו כולם היו פאצפיסטים, היה ללא ספק השלום העולמי המיוחל, אך אבוי – וטעותו ואי-מוסריותו של הפאצפיסט אינם אלא בזה – הפוליטיקה הריאלית אינה מאפשרת "אנושות" כגוף ראשון. הכלל האנושי הוא לעד אובייקט, אותו יש לאמוד בכנות לפי נטיותיו ההיסטוריות; הימנעות מחשבון קר זה היא מתכון לשואה.
בדומה לפאצפיסט, איש השמאל הישראלי אף הוא שם מבטחו באובייקט חיצוני, מחמת אותה נטייה תמימה להזדהות-יתר. אף שאפשר שיהיה בפיו "אנחנו" לאומי, אין בידיו שום פתרון שאינו מותנה ברצונם הטוב של אויבינו; השמאלן נשאל מה על עם ישראל לעשות, ואינו יכול שלא להשיב ב"אנחנו" דו-לאומי לפחות: "בואו נצעד לחלום / בלי גזע ולאום / בואו ננסה...". ואמנם, אילו יהודים וערבים יחדיו היו משוררים אניני-רוח, היה בוודאי שלום ואושר לכל, אך אבוי... 
עבור היהודי הלאומי, לעומת זאת, ברור שסובייקט הגאולה הוא עם ישראל ותו לא. אין באמת "אנחנו" מזרח-תיכוני, אף לא "אנחנו" דמוקרטי-מערבי, רק "אנחנו" יהודי, שעל מנת לשרוד ולשגשג עליו לקחת בחשבון את כל השאר כאובייקטים, אשר אין תולים בהם תקוות ואין מטיחים בהם אשמות – אין מזמינים אותם ל"בואו" כזה או אחר – רק שוקלים אותם בשוויון נפש כגורמים במשוואה הכללית. או-אז ניתן יהיה להישיר מבט אל המציאות בחופשי מנטיות הלב: הערבים אויבים והגויים אנוכיים, ואין פועלים אלא במסגרת זו ובהתחשב בה.
אך האין גם כאן מידה של תמימות? האמנם העם היהודי הוא נוֹשא גאולת עצמו? לכאורה, הציונות והישגיה מעידים "הן", והרי הציונות ההרצליאנית היא היא הסובייקטיביזציה של היהודים, היא היא הריאקציה לאלפיים שנות פסיביות של אובייקט הנבעט אנה ואנה לרגלי אומות עולם. אלא שבפועל, החזון ההרצליאני מעולם לא התגשם באמת, ומלכתחילה ליצירה קלאסית שכזו – אסתטית ואצילית, כנפש האמן – לא היה מקום בהיסטוריה העברית האקספרסיוניסטית-להכאיב. אף שבתודעתנו נראטיב לפיו העם היהודי התעורר על סף כליה והחל באחרונה לטפס בשלבי הסולם אל גאולתו השלמה, אל מדינת ישראל העם לא טיפס ולא העפיל – הוא נגרר בעל כורחו, כנשוּא ולא נוֹשא, על ידי תהליכים היסטוריים עמוקי שורשים אשר הניבו את הזרז השלילי לגאולה, ועל ידי מתי מעט נושאי חזון המלכות אשר פרשו אל מחוץ למסגרת הפורמלית שהרצל הקים, ופעלו ללא סמכות דמוקרטית כלשהי. שישה מיליון נותרו מאחור.
והפרישה נדרשה מרגע שהבין מי שהבין: אין העם היהודי סובייקט בר-בחירה הראוי לתוכחה; נביא הזעם העומד בשער עם גרון ניחר ועיניים דומעות, מכלה את כוחו לשווא בהטפה אינסופית, והוא יהיה לקדוש מעונה בלבד: לעולם לא גואל. על מבקשי הגאולה להיות לסובייקט בר-בחירה בפני עצמם, כת סגולה בתוך עם סגולה, ולא אופוזיציה ממלכתית אשר דינהּ להיבלע באובייקט הדומם והאילם העומד על דם עצמו, הוא עם ישראל. ואמנם זהו העם: אובייקט נוסף במכלול הגורמים שיש לשקול בשוויון נפש, ובשעת הצורך אף לתמרן סביבו לעבר הגאולה. דבר זה, על כל אכזריותו-לכאורה, איננו אלא האמת ההיסטורית הנצחית: טרם ידענו מושיע דמוקרטי. הרצל התנה: "אם תרצו" – משיח-אמת היה קובע: גם אם לא!
******

וכי נדע את רצוננו? הן פרויד רק גילה במונחים חדשים, מה שכבר הכירה כל מסורת של חכמה: שכבות רבות לַרצון, ונפתלות דרכי הנפש, והן כמעט תמיד בעלטה. גם ללא עכבות חיצוניים ל"רצונו החופשי", כלום האדם סוף סוף חופשי באמת? כלום רצונו המוּדע הוא רצונו הריבוני, או שמא הוא מושפע על ידי סוֹכנים נפשיים חיצוניים-לעצמוּתו-הטהורה? ידעה כבר ההיסטוריה יחידים אשר חווּ אף חירות פוליטית ללא סייג, ובמקום הגשמת השאיפה האורגאנית לאושר, חייהם רק שחיתות, ריקבון ופראנויה, וקיצם במוות אלים מידי אויבים או נתינים. לא, אין האדם חופשי ורצונו אינו ריבוני  – אפילו קיסר עלול להיות עבד לפחדיו ותשוקותיו – אלא כאשר הוא בצלם אלהים. 
וצלם אלהים, זהו כוח היצירה. לא ה"יצירה" שלפיה מגדירים את האדם האנתרופולוגים, עבורם היום השישי הוא היום בו קוף-על הבעיר לראשונה מדורה לרווחת משפחתו, או השחיז אבן-צוּר לעשותה לכלי זין; אלה אינם אלא יש מיש, מניפולציה של הקיים, "יצירה" אשר בכוחה להקים בתי-מקדש, אך גם תאי-גזים. היצירה שהיא צלם האלהים היא ההתעלות מעל היצר, היא הבחירה החופשית, היא העריקה משרשרת הסיבתיוּת אשר הבהמה הביולוגית, שכולה יצר ושכל-בשירות-יצר, שבויה בה לא פחות מאשר אותו אובייקט דומם הממשיך במסלולו הדטרמניסטי כל עוד אינו מושפע מן החוץ. היצירה היא שבירת האינרציה, היא החוצפה המטאפיזית להטיל נתק בחוליות וליצור שרשרת חדשה, והיא אפוא "בראשית" בזעיר אנפין, יש מאין, או אם יש מיש, אז מן היש האלהי שננשף באדם. רק כאשר האדם הוא סובייקט מעין זה, רק כאשר היוצר מתגבר על היצר, רק אז הוא אדם בצלם אלהיו, ורצונו רצון חופשי. 
עד אז, אפשר שהוא עצמו אינו יודע את רצונו, ואפשר שהוא עצמו המכשול הגדול ביותר לאושרו וחירותו. ואם בנסיבות מסוימות היצר שבאדם נעשה אף הרסני לאחרים או לעצמו, או אז תידרש התערבות מן החוץ שאינה תלויה ברשותו, ומעשה רודני זה יהיה מוסרי מאין כמוהו. 
חשבון זה לגבי היחיד, יפה גם לאומה. 
ואם כל זה נראה כְּהתפלפלות לאחר מעשה להכשרת יצר אנטי-דמוקרטי מוקדם, יעיד בזכותנו הליברל הגדול, אחרון האבירים בעם – אף הוא ידע:
"את הנוסחה האמיתית של רצון העם אין לגלות מתוך מה שהעם צועק. לפעמים הוא צועק "לחם ושעשועים", ואילו בלא יודעין נכסף הוא אל האור הזורח של דת חדשה. גרעינו של רצון העם לא יחשף בסיכום הרשמי של קולות מצביעים."
וז'בוטינסקי מתאר את דרכי ההתגלות של הרצון הלאומי האמיתי:
"לפעמים עולים מקרב העם אנשים מיוחדים במינם, אשר הוענקה להם רגישות בלתי-שכיחה, שאינה מצויה אצל שאר בני תמותה. כל הכמוס והמפוזר רסיסים רסיסים בנשמותיהם של מיליונים – בנשמתם הוא מקובץ ומלוכד, מותך במטיל אחד; ושר-האומה הוא המדבר מגרונם והעושה בזרועם; הם נועדו להיות בחירי ההמונים, הזכאים לבצע את רצונם ההיוּלי האמיתי, אפילו אם יסתור את צעקתם האווילית."
ודוּק: "בחירי ההמונים", ולא "נבחרי ההמונים". ואנו דורשים בעל כורחנו: כת הסגולה. נאמני חזון הגאולה. מוכי שגעון המלכות אשר בכל דור ודור. יהיו הם מיעוט מאוס ושנוא – להם, בשעת המבחן, הסמכות המוסרית העליונה. הן אף בבית"ר ידעו לשיר: "אלהים לשלטון בחרתנו" – אמנם רק הוא, אך די בכך.
******

יהודים טובים יסנגרו על העם: הבעיה איננה צעקתו האווילית המבקשת לכאורה רק לחם ושעשועים. אמנם כך העם משתקף מבעד למדינת ישראל, אך המדינה כלל איננה ביטוי מהימן לרצון הלאומי; לא כל עוד חצי מהעם עודנו בגלות; ולא כל עוד העם, גם כשהוא בציון, איננו הריבון האקסקלוסיבי, שכן המדינה כיום מחשיבה כריבון-שותף מיעוט אנטי-יהודי גדול וגדל; ולא כל עוד הרצון הלאומי, המדולל ממילא מן הסיבות שמנינו, מוכרח עוד לעבור דרך מסננות הפוליטיקה הישראלית בטרם ימצא ביטוי במדיניות הלאומית: תקשורת מגויסת; רשות-שופטת אקטביסטית; שלל ארגונים פוליטיים מיומנים; והשפעה זרה אגרסיבית. אם הדמוקרטיה כיום מרחיקה מגאולה, אומרים המסנגרים, אין זה באשמת העם, אלא רק משום שהדמוקרטיה פגומה, ועלינו לתקנה. מרגע שנשבור את אחיזתם של מוסדות השמאל בעם, העם יתעורר ויתפכח אל חזון הגאולה, אם לא מתוך אמונה חיובית, אז בוודאי מתוך הכרה בכורח הקיומי שבכך. 
אכן, צודקים המסנגרים: ישנם ליקויים חמורים במערכת. אך לראות במנימליזם הלאומי תופעה נסיבתית זמנית, מעין כשל טכני בארגון הלאומי וסטייה של דוֹר מסוּמֶא מדרך הישר, זוהי התכחשות לחוקי ההיסטוריה שתוקפם הרבה מעבר לשנות קיומו של מנגנון ישראלי מוטה. בחשבון הארוך של הדברים, לא הייתה זו סטייה מ"דרך הישר" כאשר תלמידו של הוגה קיר הברזל כרת שלום מביש עם אויב אכזר; או כאשר גיבור מלחמת הכיבוש לחץ ידו של ארכי-טרוריסט; או כאשר אבי ההתנחלויות עקר ישובים; או כאשר אביר המלחמה בטרור שיחרר רוצחים – כל אלה אשר בשעתם נדמו כסותרים להגיון, דווקא הם היו לפי הקו ההיסטורי, ובמידה שהתאכזבנו והשתוממנו וכאבנו, זה היה באשמתנו בלבד, זה היה כי נקשרנו לנראטיב לפיו העם הוא סובייקט הגאולה.
לא במרמור ולא כתוכחה, אלא כאבחנה אנו מגדירים: העם הוא אובייקט. העם הוא מכשול. הוא מושא הגאולה, אך לא נושא הגאולה. הוא עם סוגדי עגל הזהב, עם מוציאי דיבת הארץ, עם עבדים החרד מחרותו. וגם אם אפשר שאינו כזה "באמת", גם אם יתכן כי מאז ומתמיד הוא משתעבד למיעוט שתלטני המשדלו שוב ושוב לזנוּת ועבודה זרה, כך או כך, המסקנה זהה: במבחן התוצאה, העם נלחם בגאולה, לא למענה. זהו חוק ההיסטוריה המנצח כל היגיון עכשווי-שטחי. זהו חוּט השני השזור בכל תולדותינו עוד מאז שעבדים עברים גערו במושיעם: "חֲדַל מִמֶּנּוּ, וְנַעַבְדָה אֶת-מִצְרָיִם, כִּי טוֹב לָנוּ עֲבֹד אֶת-מִצְרַיִם, מִמֻּתֵנוּ בַּמִּדְבָּר".
פרוגראמה פוליטית מפוכחת מוכרחה לכלול בחשבונהּ את עובדת המנימליזם היהודי, ואת הההכרח ההיסטורי שאין עוד להכחישו: אכן, תהיה נסיגה מוחלטת מציון ומציונות; אין באמת "קווים אדומים" לעם. פרוגראמה מפוכחת אינה יכולה לזמר את אותו פזמון אופטימי, לפיו מיעוט "גלותי" הוא שורש כל הרע, והנה אנו משתחררים מאחיזתו ומשיבים את תהליך אוסלו על עקבותיו. האמנם פרשת אוסלו היא אם כל חטאת? וכי לא הייתה לפני כן מסירת סיני? ולפני כן: ויתור על הר הבית לאחר מלחמת ששת הימים, והפקרת העיר העתיקה במלחמת העצמאות, והסכמה לחלוקת הארץ בטרם המדינה, ועמידה על דם יהודי בשואה, ונסיגה רשמית מן המדינה כיעד הציונות בימי המנדט, ועוד ועוד...   
וכיצד, על אף כל אלה, התגשם מה שבידינו היום, האם על דרך הדמוקרטיה? לא, רק כך: מן העבר האחד אויבים אונסים את העם להתקומם ולכבוש; מן העבר השני מיעוט פורש וכופה על העם יוזמה; ובין אלה תמיד ממסד יהודי הבוגד בעיקר, ואופוזיציה ממלכתית המזעיפה פנים ללא הואיל. 

אל להם, לנאמני חזון הגאולה, להסתכם באופוזוציה ממורמרת בבוא שעת המבחן. על חושקי המלכות להיות לסובייקט-יוזם בפני עצמו, שאיננו מתנה גאולה ב"אם תרצו". כי אף ז'בוטינסקי אין לדורנו, אך אוי לנו אם נסתפק רק בו: ההיסטוריה משוועת ליאיר. 
ואם בימיו של יאיר הרִיק אשר חִייב את המעש היה בזירת המלחמה בבריטים, בימינו הרִיק המזמין יוזמה הוא ביהודה ושומרון.

******

מדינת ישראל היא כוח כובש בארץ אבותינו, כוח כובש ולא משחרר, שכן ככובשים נכנסנו, וככובשים נשארנו, וככובשים עודנו עתה. 
ככובשים נכנסנו, ולא כמשחררים המתאווים לארצם, המחכים רק לתירוץ הקל שבקלים כדי לחלצה ממבעליה; ככוח זר פלשנו, בעל כורחנו, ממניעים צבאיים בלבד, לאחר תחנונים כנים בפני חוסיין שלא יתערב במלחמה. זה אותו חוסיין אשר ריצף את בתי השימוש של חייליו במצבות מבית העלמין היהודי העתיק בהר הזיתים; זה אותו חוסיין אשר מיהודה ושומרון שבשליטתו, יצאו הפדאיון יום יום לרצוח יהודים מעבר לגבול. זה אותו חוסיין, אשר משה דיין הזמינוֹ למחרת המלחמה לטלפן אליו, למען יואיל לקחת את ארצנו חזרה. ככובשים נכנסנו.
וככובשים נשארנו, ממש כשלטון מנדטורי, כנוכחות זמנית שתהפוכות ההיסטוריה הזמינוה במקרה למקום, ועתה תפקידה רק לשמור על הסדר עד אשר יוכרע עתיד הארץ; כשלטון זר השולט בהיסוס, לא מתוך אדנות ועיקרון, אלא מתוך אינטרסים נסיבתיים, ביטחון או תיירות ("ארץ התנ"ך"). וממש כמו שלטון מנדטורי שכבר ידעה ארץ זו, החלה מדינת ישראל כבורר אובייקטיבי, ובלחץ טרור נעשתה לפרו-ערבית מכורח, לפי הדין בעולמנו האכזר בו הרוצח גם יורש, ועתה אף החלה לגלם תפקיד אקטיבי בהכשרת המדינה הערבית העתידה לקום, תוך אפליה אנטי-יהודית גלויה. 
ובכן, הנה הכל כה ברור, ומשמעות הדברים כמעט גלויה. כלום נעז לא להישמע לצו ההיסטוריה?
 אכן, אנו מעדיפים לא להישמע, לא להישמע ולא לשמוע, כי זה כה צורם ומכוער, כי לא ביקשנו שכך יהיה, וכה רצינו שיהיה אחרת. אילו רק היה אחרת! אילו רק היינו מורישים סיפור נשגב זה לילדינו, סיפור של עם ישראל המכה ברודפיו אשר התחצפו לבקש תועבת אושוויץ בציון, ומשחרר את ארצו כנגד כל ה"היגיון" הצבאי והמדיני של השעה – לא כדי להמתין לשיחת טלפון מהאויב, ולא כדי להיות כמים עומדים המזדהמים ומתעפשים בשנאה עצמית ושקר ודם – אלא כדי לכונן במרץ את מלכות ישראל אשר הבית השלישי הוא ליבה הפועם; כדי להישיר מבט, סוף סוף בלי אָשָׁם, אל עיניהם הצופיות-תמיד של אבותינו המעונים בכל הדורות, ולידעם בפשטות: תם המסע הארוך, לצאצאיכם החירות והגאולה; וכדי להישיר מבט, סוף סוף בלי בושה, אל עיניהם הלועגות-תמיד של רודפינו מכל הזמנים, ולחרוץ דין-אמת: לעולם, לעולם, לעולם לא עוד.
 אך לא הורשנו זאת לילדינו. היה בידינו, ונשמט. ולא הגשמנו גאולה. ובמקום לב פועם, שוּעלים בהר הבית. ובמקום מבט ישר, עינינו מושפלות. ובמקום שנוכל לומר בכנות, "לעולם לא עוד", זו הצהרה חלולה בפינו, כי הקורבנוּת היהודית עודנה דבר של יום ביומו. ובמקום הקץ לחרפה, הם עודם לועגים – בהר בית-הבחירה שלנו, ובבית הנבחרים שלנו, ברחבי ארצנו – לועגים לאבותינו ולאלהינו ולהצהרותינו, וזוממים שוב אושוויץ בציון.
כה רצינו שיהיה אחרת. אבל אולי בכל זאת כך אמור היה להיות. שהרי אין ההיסטוריה היהודית צועדת למנעימה ההרמונית לה אנו נכספים לשווא. הפסקול העברי הוא יצירה מורכבת בהרבה: לעתים היא מרוֹממת, עוד יותר קורעת-לב, ולרוב: צרימה מסמרת שיער. וגם אם בחוּבה עוד קרשנדו של תפארת והדר, אנו טרם שם. על מנת שנגיע, עלינו להעז להקשיב להיסטוריה כפי שהיא מתנגנת בימינו, על כל הדיסוננס שבדבר: בוא תבוא הגאולה השלמה, אך לא בדרך ההרמוניה, לא מידי מדינת ישראל; בוא תבוא הגאולה השלמה, על אפה ועל חמתה. 
אם מדינת ישראל רואה בעצמה שלטון זר ביהודה ושומרון, אף אנו נראה אותה כך. ומה שהיה נכון לגבי שלטון זר בריטי, נכון עתה לגבי שלטון זר ישראלי: לכוח הזר סמכות מוסרית רק באותה ארץ בה בעליה האמיתיים מזמינים את נוכחותו. סמכותו פגה בו ברגע שהוא כופר בבכורתו של עם המכורה, ובוודאי כאשר הוא פועל להכתיר אחר תחתיו. מן הרגע הזה, השלטון הזר מאבד את כוח הזכות ומתקיים רק בזכות הכוח. 
ויעידו מכבים וקנאים: עם ישראל אינו מכבד את הכוח הגס, רק את כוח המוסר. אמנם זהו עם של עבדים ומתיוונים, אך זה גם עמם של יהודה בן-מתתיהו ואלעזר בן-יאיר ושמעון בר-כוכבא. בכל דור ודור, ישנם יהודים אשר אינם מאבדים את ערכיהם בתוך האריתמטיקה של הכוחות הגשמיים, והם מוכנים לצאת גם מעטים מול רבים בשם אמונתם. ולא יכבדו הם אף לא כוח ישראלי אם הוא מדעת-או-לא בוחר להיות אויב לְאֱמֶת העם והארץ, כי סוף סוף יש חוק עליון שאינו מתבטל בפני חוקי אדם.
כובש זר כבר ידענו, ספרים לבנים כבר שרדנו, וכבר למדנו על בשרנו את תורת השחרור הקדושה. שוב יקומו קנאים לפרוק עול שלטון המתכחש לחוק עליון; שוב מלכות תיוולד בפרישה. כלום נעז לא להישמע לצו ההיסטוריה? בפילוג העם יהודה נפלה, בפילוג העם יהודה תקום. תקום ותהיה: מדינת יהודה.
******

תקום ותהיה, לא כמלמול של יאוש, לא כמפגן ראווה, אלא באמת ובכנות ובמלוא המובן: מלכות בשר ודם, כשלב הכרחי לגאולה. ומי שמגחך ולועג, לאמור טירוף או פנטזיה, יזָכר נא מה אמרו על הרצל וכיצד גידפו את יאיר, יזָכר וידום. ומי שמגחך ולועג, לאמור לא-נחוץ ולא-רצוי, ישאל נא את עצמו מה יעשה בהתנתקות הבאה, והרי היא תבוא בהכרח, והשאלה היא רק זו: היכן נהיה ביום שלאחריה, האם במלחמת העצמאות של יהודה או במחנות פליטים בשפלה? 
רק דרך אחת למנוע את הגירוש: מחנכים ומתעקשים, כלפי חוץ וכלפי פנים: שוב אין נסיגה, שוב אין הבלגה; מדינת ישראל גמרה אומר להתנתק, אך לגרש אינה מוסמכת, ואין זה עניינה מה יהיה עם יהודים בפלסטין הזרה, בוודאי שאין זה זכותה של פלסטין לדרוש יודנריין כשבישראל מיעוט ערבי גדול; אנו נעמוד אפוא על זכותנו הטבעית להישאר במקומנו, גם בכוח הנשק. מבהירים ומאיימים, ואף מתכוננים נפשית וחומרית להגשים את האיום, בדיוק משום שאיננו רוצים מלחמת אחים, בדיוק משום שרק אם נוכיח שלא ניבחל במלחמה, רק אז תהיה ההרתעה שתמנע אותה.
אך גם אם בידינו למנוע גירוש, ההתנתקות תבוא בהכרח, אסור להתפתות לחשוב אחרת. אסור לשכוח את חוק המנימליזם היהודי המנצח כל היגיון עכשווי, אסור שנראה במדינת יהודה תכסיס בלבד לסיכול נסיגה. מרגע שמבינים שהיא כורח, חושקים ביהודה כשלעצמה, נכספים אליה בלהט, ולא מתבלבלים לצמצמה למימדיו העלובים של נשק פוליטי במאבק פנים-ישראלי; זו הרי שוב מנטליות האופוזיציה הנואשת המקווה רק להשפיע בתוך המסגרת, במקום סובייקט היוזם אף במחיר של פרישה. וממילא עם ספק ובחצי-רצינות לא נגייס את תעצומות הנפש הדרושות כדי להעביר את יהודה מעבר לסף הפיקציה, שאז גם כנשק פוליטי לא תסייע בידינו כי תהיה בבירור איום סרק פתטי.
עלינו להאמין באמת, ולרצות בכל לבנו, ולהעביר את יהודה מעבר לסף. עלינו לעמול בשקט אך במרץ: ממסד אוטונמי, כוח לוחם, מפעל חינוכי למען הכשרת הנפשות לעצמאות, ומסד רעיוני – חוקה, סמלים, משפט, משטר – כי יהודה תתקיים ברוח לפני ששמה יכתב על המפה, והרי כל מדינה היא בראש ובראשונה ישות ערטילאית-סובייקטיבית. עלינו לעמול בשקט אך במרץ, ולא להכנע לפיתויי נסיגה.
אל לנו לסגת אף לא כשנדמה שההיגיון מחייב "כרגע" נאמנות למדינת ישראל, כי הנה עלתה ממשלה פלונית אשר תומכת בהתיישבות. מה בכך? אפילו בגין המגן על המתנחלים בעוז כנגד מתיוונים וגויים, אף הוא איננו אלא נציב עליון ביחס ליהודה ושומרון, גם ממשלתו היא שלטון זר, שהרי איננה מספחת, כלומר היא עצמה מחזיקה עצמה ככובשת, וכובש "טוב" הוא עדיין כובש. ממשל כזה הוא בן-ברית להתיישבות כפי שאולי היו הבריטים לפרקים, ובתור בן-ברית המקדם את ענייננו נשאף לחיות עמו בהרמוניה, אך לא במחיר של מתן מרות, לא כל עוד הוא מסרב להשיב את הארץ למקומה הטבעי בחיק העם היהודי. עד אז נזכור לו שהוא כובש, עד אז יהיה בן-ברית על תנאי, והתנאי הוא שאיננו מכשיל את אלה אשר עודם נאמנים לארץ ישראל ולמלכות ישראל שתקום בה.
ואל לנו לסגת מיהודה אף לא כשעולה החשש מפני הסתלקותו של שלטון אשר אנו לכאורה תלויים בו להגנה ומשטר. הן היו שסינגרו כך על השלטון הבריטי, על כל ספריו הלבנים, ורק הפחד מעצמאות דיבר מגרונם. אכן השלטון הישראלי מגן עלינו עלינו – בכל זאת חייליו הם חיילינו – אך צא וראה: הוא מגן עלינו כיחידים, ואילו את הערבים הוא מטפח כלאום. הוא סובל אותנו לכל היותר כחובבי ציון, כאותם יהודים אדוקים אשר מאז ומתמיד עלו טיפין טיפין לארץ אבותיהם כדי לחיות ולמות תחת שלטון זר, אך הוא אינו סובל אותנו כציונים בעלי יומרות של אדנות ושררה ויצר התנחלות ובניה: ככאלה אנו מבוכה בפני גויים ומכשול לחלוקה, כי לערבים הבכורה. לכן על שמירתו עלינו אנו משלמים בכינונה של פלסטין, והרי ממילא לא רצינו בשמירה זו, וכבר מאסנו בגדרות תיל ואוטובוסים ממוגנים. לא ביקשנו לחיות ככלבים במכלאות: אנו רוצים חיי חירות בארצנו, ואמנם בידינו להגשימם. כי אנו שבנינו הם טובי הלוחמים והקצינים בעם, אנו נוכל לערבים, אפילו יותר מצבא הגנה הכבול באלפי כבלי-מוסר-גויים ושיקולים "מדיניים". נוכל לערבים, נתמודד אף עם פלישה, ועוד נפרק את הגדרות.
ואל לנו לסגת מיהודה אף לא בשל הנטיה וההרגל לחפש בכל זאת גאולה במדינת ישראל. את חבל הטבור יש לחתוך בהקדם, אחרת התינוקת תיחנק בלידתה; יש להתנתק רוחנית מהמדינה, ולהפוך את כל הפרדיגמה על פיה: לא עוד ניסיון שווא לשכנע את העם לשנות את דרכו – מעתה מחנכים רק פנימה; לא עוד כיבוש לבבות – מעתה התבדלות מרצון; לא עוד כילוי כל הכוחות ב"הצלת" ישראל – מעתה כל הריכוז במדינת יהודה. 

משום שזה בלתי נמנע שמדינת ישראל תוסיף להתרחק מיהדותה: המיעוט הערבי ימשיך לגדול ולהתחצף; עובדים זרים ימשיכו להגר לכאן בהמוניהם; פוליטיקאים ימשיכו להוכיח שאין "קווים אדומים" לעם; ותלך ותתגשם מדינת הלאום ה"ישראלי". זה בלתי נמנע, אך גם כלל לא רע, כי רק כך יתחדדו פגמיה היסודיים של מדינת ישראל המבוססים עוד במגילת עצמאותה, רק כך יתברר שהיא שלב בלבד. עדיפה המציאות הקרה והמבדילה על האשליה המרדימה והמטשטשת, וככל שהמדינה תגלה את פרצופה האמיתי, שורות קנאי יהודה יגדלו: "...וַיִּתְקַבְּצוּ אֵלָיו כָּל-אִישׁ מָצוֹק וְכָל-אִישׁ מַר-נֶפֶשׁ".
הכרחיים לנו חבלי ההתפכחות, ואל לנו להקהותם מתוך חמלה. כי עוד יוּשר לעם שיר ערש מקסים: פוליטיקאים מלאי פאתוס יהללו ירושלים וארץ – מס שפתיים בלבד; הכנסת תצליח לחוקק חוקים "פטריוטים" – אותם אף שופט לא יכבד; התפתחויות בטחוניות יאלצו את ישראל לחזור בה מנסיגותיה – לבינתיים. במידה שנתן לכל זאת את ידנו במקום שנתרכז ביהודה, זו תהיה תרומתנו לשיר ההערש, כי כל החוקים שנחוקק וכל המהלכים שנוביל יהיו לקוסמטיקה גרידא אשר תוסיף לרמות את העם ואת עצמנו; אי אפשר לתקן אף לא ברפורמות מקיפות את מה שפגום במהותו. לא, לא יהיה זה רע כשמדינת ישראל תאבד את חזותה היהודית; זה יהיה רע ליהודים, אך טוב ליהודה. 
******

ועל אף ביטוי קשה זה – יהודה לפני יהודים, דהיינו, לכאורה, מלכוּת מעל בני האדם – הלא הפאשיזם האמיתי המציב מדינה מעל הכל הוא קידוש שלטון החוק והממלכתיות. בחשבון הארוך, דווקא תומכי מדינת יהודה שמים יהודים לפני כל דבר אחר, גם לפני מדינת ישראל, אותה איננו רואים כדבר קדוש בפני עצמו, רק כלי וקליפה; ואפילו מדינת יהודה איננה עבורנו אלא שלב נוסף, מעל מדינת ישראל החלקית והמתיוונת, אך מתחת לשלטון יהודי שלם שיקום בארץ שלמה. בחשבון הארוך אנו, ה"ממורמרים" וה"מיואשים" ו"הבוגדים" לכאורה, אנו בעלי האמונה והתקווה, אנו נאמני העם והגאולה. 
איננו באמת פורשים מהעם. איננו יכולים. אלהים רשאי להפוך בדעתו אם לוותר על עם קשה-עורף זה, אך אנו לעד נהיה כמשה המסנגר בפני בורא עולם: "זְכֹר לְאַבְרָהָם לְיִצְחָק וּלְיִשְׂרָאֵל עֲבָדֶיךָ, אֲשֶׁר נִשְׁבַּעְתָּ לָהֶם בָּךְ". אף אנו נזכור ונזכיר זכות אבות, למרות הכל נזכור ונזכיר: עם סגולה. 
אבל...

צא וראה: אותו משה שסינגר על העם ואהב אותו כל כך, כלל לא התחשב ברצונו כאשר הנהיגוֹ אל הגאולה, שכן, כאמור, העם לא רצה. אמנם משה מתחיל כמנהיג ממלכתי, וכאשר העם מואס בו, הוא מבקש לכבד את רצון הכלל – ובכן, דמוקרט למופת – אך אלהים אינו מרשה, ולא כתוב אך יש לדרוש: אלהים כועס. אין אלהים מתרשם מצניעותו זו של משה, אשר בשם הדמוקרטיה מוכן שיושלכו עוד תינוקות עבריים ליאור. משה נאלץ להמשיך על אף כל הסייגים הדמוקרטים, כעריץ המתאכזר לרצון העם ולרצון עצמו, והוא גואל את בני ישראל משעבוד וחורבן, על אפם ועל חמתם. 
לא, הגאולה לא תבוא מתוך המסגרת ובהסכמה, רק ביד חזקה ובזרוע נטויה. ומאחר שכיום הדמוקרטיה כה יקרה לעמנו, ותפיסת השלטון בכוח פירושה ללא ספק מלחמת אחים וחורבן, עלינו לפרוש מהמדינה הכובלת ומשתקת, מהמדינה ולא מהעם: מתאכזרים אליו ולעצמנוּ – למענוֹ. 
מי יעיז לומר שאנו פורשים כעכברים הנוטשים ספינה טובעת? הלא זה כה נוח לשבת בגבולות המסגרת, ולא להיחשב לבוגד או גיס חמישי; כה נוח לא ללכת בדרך הפרישה, ולהישאר אצילי וממלכתי, אמנם חסר יש"ע להושיע, אך אל דאגה, יש תירוץ: העם קשה עורף – שעה שתינוקות עבריים נשחטים בשנתם... מי יעיז לומר שדרכנו אנוכית, שביסודה יצר אכזר ולא חישוב קר? לא רצינו בדרך זו. יש בה מן הצרימה גם עבורנו. אך אוי לנו אם בגלל עלבון לאוזן מוסיקלית נמאן להישמע להיסטוריה. עדיפה צרימת הפילוג על צווחת המואזין, והרי הבחירה ברורה למי שעיניו בראשו: או ישראל מבולבלת ושסועה ועייפה לצד פלסטין עוינת, אשר לרשותה שטחים אסטרטגיים וגיס חמישי, שלא למנות את שאר האיומים שמסביב– או: אותה ישראל הפגומה אך לצד יהודה אשר תשמור עליה מכל משמר.
******

אך לא רק התנגדות לפלסטין ביסוד יהודה, ואין הערבים מייסדיה. אמנם מתפכחים מן הכורח, אך המחייב הוא החיובי: ביהודה נפדה את שבועתנו אשר עידנים משוועת להגשמה; ביהודה נמלא צו עליון, ואולי נכפר על אשמת הנטישה. 

כי בקום יהודה נרחיק את מבעליה של ארצנו, אשר היום רוצחים ויורשים ולועגים. בקום יהודה נגאל את מולדתנו, אשר היום נאנקת תחת גופות מיוזעים. ונלטף וננחם את אהובתנו, שחוּללה בגסות בעוד הבטנו מן הצד, לכאורה חסרי ישע, כי היינו כה ממלכתיים, כי התחשבנו ברצון מוציאי דיבת הארץ. וננקה את הפסולת מהגאיות, ונמחק את כתובות הגרפיטי מהמערות, ונסלק את הביוב מהנחלים והמעיינות. ונתחנן למחילה. 
ושבט יהודה הכלוא היום ככלב, ישוב להיות גור אריה בארצו. ישוב להעפיל בלי חשש לגבעות אבותיו, ישוב לרדת בגאיות שאינם עוד צל-מוות, ישוב לבנות ולהיבנות בלי גטאות או פוגרומים לחלל כבוד שמים בציון. ויבנה מדינה שתהיה צל של מלכות, דוגמא ומופת וסימן לבאות, ובה משטר ומשפט עבריים, ללא תסביכים וללא אלילים זרים, עם חירות אמיתית בלי פחד משכנים, עם ריבונות מלאה בלי פחד מגויים, אור ליהודים כדי שיהיו אור לגויים, למען יראה עם חסר אמונה שם במדינת ישראל כי אפשר: אפשר להביט בעיני אבות בלי אשמה, אפשר לפגוש מבט אויבים בלי בושה, אפשר להגשים את הגאולה השלמה, והדרך עוברת במדינת יהודה. היֹה הייתה, ושוב תהיה, והיא תהיה בתפארה. 
ולא ציפינו, אך ראו: הן יש יופי, ב"צרימה"... 
